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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 862
din 17 decembrie 2019

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 44 alin. (5)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 44 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata
de Bogdan Georgescu in Dosarul nr. 145/88/2017 al Curtii de
Apel Constanta — Sectia a ll-a civild, de contencios
administrativ si fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 64D/2018.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Se aratd ca instanta de contencios
constitutional s-a pronuntat asupra solutiei legislative Th discutie
prin Decizia nr. 536 din 28 aprilie 2011, iar forma legii criticata n
acest dosar tine cont de reperele jurisprudentiale ale Curtii
Constitutionale. Astfel comunicarea prin afisare intervine n
ultima instantd, cand comunicarea prin celelalte forme prevazute
de lege nu a fost posibila.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Decizia civila nr. 1.247/CA din 4 decembrie 2017,
pronuntatd in Dosarul nr. 145/88/2017, Curtea de Apel
Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 44 alin. (5) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, exceptie ridicata de Bogdan Georgescu intr-un
dosar avand ca obiect solutionarea unei cereri privind anularea
unui act administrativ fiscal.

5.1n motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile legale criticate sunt
neconstitutionale Tn masura Tn care actul se considera
comunicat in termen de 15 zile de la data afisarii anuntului
colectiv si doar prin simpla afisare a informatiei vizand existenta
acelui act, atat timp cat continutul séu nu poate fi vizualizat,
consultat si cunoscut.

6. Curtea de Apel Constanta — Sectia a ll-a civila, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, dispozitiile art. 44

din Codul de procedura fiscala reglementeaza modalitatea de
comunicare a actelor administrative, prin dispozitiile art. 44
alin. (5) stabilindu-se doar o ultimd modalitate de comunicare a
actelor administrative fiscale, ce urmeaza a fi aplicata doar in
situatia in care celelalte modalitati de comunicare nu au putut fi
indeplinite din motive obiective, aceasta reglementare nefiind
de natura a ingradi accesul liber la justitie si dreptul la aparare
al contribuabilului.

7. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actul de sesizare a fost comunicat presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

8. Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitile art. 44
alin. (5) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala sunt constitutionale in masura in care
comunicarea prin publicitate reprezinta doar o modalitate ultima
si subsidiara celorlalte mijloace de comunicare.

9. Astfel, legiuitorul a prevazut ca actele administrative fiscale
pot fi comunicate prin publicitate si in cazul in care domiciliul
contribuabilului este cunoscut. In acest caz, insa, trebuie ca,
anterior recurgerii la aceasta modalitate, sa fi fost respectata cu
strictete ordinea prevazuta in art. 44 din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003, astfel incat comunicarea prin publicitate sa
reprezinte doar o modalitate ultima si subsidiara, dupa cum a
stabilit si Curtea Constitutionala in jurisprudenta sa. Instanta de
contencios constitutional a decis ca este neconstitutionala
oricare alta interpretare pe care practica administrativa sau
judecatoreasca ar putea sa o atribuie textelor legale criticate fata
de cea consacrata prin Decizia nr. 667 din 30 aprilie 2009,
reiterata prin Decizia nr. 536 din 28 aprilie 2011.

10. Asadar, in cazul actelor administrative fiscale,
comunicarea acestora se indeplineste prin publicitate si in
ipoteza in care se cunoaste domiciliul fiscal al contribuabilului,
dar comunicarea nu s-a putut realiza prin celelalte modalitati
prevazute de textul amintit.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actul de sesizare, punctul de vedere al Avocatului
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:
12. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 44 alin. (5) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscalda, cu urmatorul cuprins:
»(8) Comunicarea prin publicitate se face prin afisarea,
concomitent, la sediul organului fiscal emitent si pe pagina de
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internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, a unui
anunt in care se mentioneazd cé a fost emis actul administrativ
fiscal pe numele contribuabilului. In cazul actelor administrative
emise de organele fiscale prevazute la art. 35, afisarea se face,
concomitent, la sediul acestora si pe pagina de internet a
autoritétii administratiei publice locale respective. In lipsa paginii
de internet proprii a autoritatii publice locale, publicitatea se face
pe pagina de internet a consiliului judetean sau a Agentiei
Nationale de Administrare Fiscald. In toate cazurile, actul
administrativ fiscal se considerd comunicat in termen de 15 zile
de la data afigarii anuntului.”

14. Curtea observa ca dispozitiile legale ale art. 44 alin. (5)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala au fost abrogate prin art. 354 lit. a) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 547 din 23 iulie 2015.
Ins&, avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 766 din
15 iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea urmeaza sa
analizeze dispozitiile legale criticate intrucat acestea continua
sa isi producé efecte in cauza de fata.

15. In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 21 privind
accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, ale art. 24
privind dreptul la aparare si ale art. 52 privind dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publica. Se mai invoca si prevederile
art. 6 paragraful 1 privind dreptul la un proces echitabil din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

16. Examinand criticile formulate de autorii exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea constatda ca acestea sunt
neintemeiate.

17. Astfel, Curtea retine ca actul administrativ fiscal este acea
forma juridica principala a activitatii organelor administratiei
publice, care consta intr-o manifestare unilaterala si expresa de
vointa de a da nastere, a modifica si a stinge drepturi si obligatii,
in realizarea puterii publice, sub controlul principal de legalitate
al instantelor judecatoresti. Aceasta manifestare unilaterala de
vointd, chiar daca apare in contextul realizarii puterii publice,
presupune asigurarea unui echilibru ce implica respectarea
intereselor private legitime, a drepturilor conferite de lege
destinatarului actului administrativ fiscal, precum si asigurarea
conditiilor necesare exercitérii de catre instantele judecatoresti
a controlului de legalitate a actului administrativ. in acest context,
natura unilaterala a actului administrativ fiscal are ca rezultanta
reglementarea conditiilor de emitere, comunicare, precum si a
modalitatilor de asigurare a opozabilitatii acestuia.

18. Astfel, comunicarea actului administrativ fiscal catre
destinatarul sau (contribuabilul/platitorul caruia ii este destinat)
reprezintd o garantie importantd impotriva arbitrarului si,
totodata, cea mai eficienta modalitate de aducere la cunostinta
a continutului raportului juridic fiscal care ia nastere ca urmare
a emiterii acestui act. Comunicarea actului administrativ fiscal
are importanta si cu privire la efectele juridice produse de
acesta, actul administrativ fiscal producand efecte juridice fata
de destinatarul sdu doar din momentul in care i este comunicat
in mod legal. Prin urmare, comunicarea actului administrativ
fiscal reprezinta o conditie preliminara pentru opozabilitate,
respectiv pentru a determina data de la care actul administrativ
fiscal poate produce efecte pentru contribuabil. Asa cum este si
firesc, regula o constituie comunicarea actului administrativ
fiscal catre contribuabilul/platitorul caruia fi este destinat. In
acest fel, se asigura cunoasterea nemijlocita de catre partea din
raportul juridic fiscal a continutului raportului juridic nascut ca
urmare a emiterii actului administrativ fiscal.

19. In ceea ce priveste modalitatea de efectuare a
comunicarii, prin Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, legiuitorul a inteles sa reglementeze
mai multe modalitati de comunicare a actului administrativ fiscal.
Aceste modalitati au variat pe perioada in care Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala s-a
aflat in fondul activ al legislatiei, iar unele au fost chiar
sanctionate de catre instanta de contencios constitutional.

20. In acest context, Curtea a retinut, prin prisma
reglementarii din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, prin Decizia
nr. 536 din 28 aprilie 2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 482 din 7 iulie 2011, ca interesul
organelor fiscale de aducere la cunostinta contribuabilului a
existentei unei obligatii fiscale al carei creditor este insusi statul
implica necesitatea comunicarii actului administrativ in care
aceasta este consemnata prin modalitati care s& asigure
aducerea efectiva la cunostinta contribuabilului despre existenta
unei obligatii fiscale in sarcina sa.

21. Curtea a aratat, prin decizia precizata, ca in art. 44
alin. (2) lit. a)—d) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
legiuitorul a stabilit ca pot fi comunicate actele administrative
fiscale, dupa cum urmeaza: ,a) prin prezentarea contribuabilului
la sediul organului fiscal emitent si primirea actului administrativ
fiscal de catre acesta sub semnatura, data comunicarii fiind data
ridicarii sub semnatura a actului; b) prin remiterea, sub
semnatura, a actului administrativ fiscal de catre persoanele
imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii, data comunicarii
fiind data remiterii sub semnaturd a actului; c) prin posta, la
domiciliul fiscal al contribuabilului, cu scrisoare recomandata cu
confirmare de primire, precum si prin alte mijloace, cum sunt
fax, e-mail, daca se asigura transmiterea textului actului
administrativ fiscal si confirmarea primirii acestuia; d) prin
publicitate.”

22. Curtea a retinut, insa, ca ,textul de lege mentionat
enumera aceste modalitati fara sa contind vreo precizare
referitoare la ordinea de prioritate in care acestea pot fi folosite,
astfel ca instanta de judecata care a ridicat din oficiu exceptia de
neconstitutionalitate a semnalat ca, in practica, in lipsa unei
mentiuni exprese referitoare la obligativitatea respectarii ordinii
in care acestea sunt enumerate, exista o tendinta a organelor
fiscale de a ignora succesiunea in care acestea sunt prevazute
in art. 44 alin. (2) si de a recurge la comunicarea direct prin
publicitate, fara a proceda la epuizarea celorlalte mijloace de
comunicare a actului administrativ fiscal”.

23. Asa fiind, Curtea a statuat ca prevederile art. 44 alin. (3)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala sunt neconstitutionale in masura in care se
interpreteaza in sensul ca organul fiscal emitent poate sa
procedeze la comunicarea actului administrativ fiscal prin
publicitate, cu inlaturarea nejustificatd a ordinii de realizare a
modalitatilor de comunicare prevazute la art. 44 alin. (2) lit. a)—d)
din aceeasi ordonanta.

24. Ulterior acestei decizii, textul art. 44 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 a fost modificat prin Ordonanta
Guvernului nr. 29/2011, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 626 din 2 septembrie 2011, in sensul ca
actul administrativ fiscal se comunica prin: a) prin posta, cu
scrisoare recomandata cu confirmare de primire; b) in cazul in
care comunicarea prin postd nu a fost posibila, prin remiterea
acestuia de catre persoanele imputernicite ale organului fiscal
sau prin prezentarea contribuabilului/imputernicitului la sediul
organului fiscal, daca se asigura primirea, sub semnatura, a
actului administrativ fiscal ori prin fax, e-mail sau alte mijloace
electronice de transmitere la distantd, daca se asigura
transmiterea textului si confirmarea primirii acestuia; c) in cazul
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in care nu s-a reusit comunicarea prin mijloacele de la lit. b),
prin publicitate.

25. Textul art. 44 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 a fost
modificat, din nou, prin Ordonanta Guvernului nr. 2/2012,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 71 din
30 ianuarie 2012 (in prezent abrogata prin Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala). Astfel, textul art. 44 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 s-a modificat in sensul ca
actul administrativ fiscal se comunica prin: a) remiterea acestuia
contribuabilului/imputernicitului, daca se asigura primirea sub
semnatura a actului administrativ fiscal, b) prin posta, cu
scrisoare recomandata cu confirmare de primire; c) alte
mijloace, cum sunt fax, e-mail sau alte mijloace electronice de
transmitere la distanta, daca se asigura transmiterea textului
actului administrativ fiscal si confirmarea primirii acestuia si daca
contribuabilul a solicitat expres acest lucru in final [in cazul in
care comunicarea nu a putut avea loc prin modalitatile de la
lit. a) sau b)]. In cazul in care comunicarea prin antereferitele
modalitati nu a fost posibila, aceasta se realizeazad prin
publicitate [d)].

26. Din economia textului criticat, Curtea observa ca
legiuitorul a instituit modalitatea principala de comunicare sub
forma a doua cai ce sunt alternative — remiterea directa sau
transmiterea prin posta a actului. Mijloacele electronice sunt
utilizate numai daca respectivul contribuabil a solicitat expres
acest lucru in final, iar metoda publicitatii numai in ultima
instanta.

27. Modificarea procedurilor de comunicare a continuat,
prevederile art. 44 fiind, inca o data, modificate prin Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 40/2014 pentru modificarea si
completarea unor acte normative, precum si pentru
reglementarea unor masuri fiscale, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 455 din 23 iunie 2014. Practic, solutia
legislativa a fost pastrata, iar prevederile art. 44 alin. (3) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 au devenit prevederile art. 44
alin. (5), cu mici modificari.

28. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate este nemultumit
ca, In urma utilizarii metodei afisarii pe site-ul si la sediul
organului fiscal emitent, continutul acelui act nu poate fi
vizualizat, consultat si cunoscut. Or, metoda publicitatii este
utilizatd doar n ultima instanta, cand comunicarea nu a fost
posibila prin niciuna dintre celelalte metode mentionate.

29. Prin Decizia nr. 443 din 29 octombrie 2013, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 28 din 14 ianuarie

2014, Curtea s-a pronuntat asupra prevederilor art. 44 alin. (3)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala [devenit ulterior art. 44 alin. (5)]. Cu acest
prilej, Curtea a statuat ca modalitatea de comunicare a actului
administrativ fiscal prin publicitate, respectiv prin afisarea, pe
pagina de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
a autoritatii administratiei publice locale sau a consiliului
judetean, dupa caz, a unui anunt in care se mentioneaza ca a
fost emis actul administrativ fiscal pe numele contribuabilului,
nu este de natura a ingradi accesul liber la justitie si exercitarea
dreptului la aparare.

30. intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd a
determina reconsiderarea jurisprudentei Curiii, atat solutia, cat
si considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

31. In acest context, Curtea retine ca nu sunt incalcate
prevederile constitutionale si conventionale invocate si ca
prevederile art. 52 din Constitutie nu au incidenta in cauza.

32. Distinct de cele de mai sus, Curtea constata ca orice
contribuabil (sau imputernicitul acestuia) care a luat cunostinta
de emiterea actului administrativ fiscal se poate deplasa la
sediul organului fiscal pentru a-l ridica pe baza de semnatura.
Dupa inmanarea actului administrativ fiscal, contribuabilul are
posibilitatea de a lua cunostintd de continutul acestuia.

33. In ceea ce priveste critica implicita potrivit careia
dispozitiile legale in discutie nu reglementeaza in mod explicit
conditiile anuntului in care se mentioneazé ca a fost emis actul
administrativ fiscal pe numele contribuabilului, Curtea retine ca
legiuitorul a procedat corect atunci cand a stabilit un echilibru
intre interesul statului de a-si recupera sumele de bani datorate
si interesul contribuabilului de a-si vedea protejate datele sale cu
caracter personal [cum ar fi suma de platd], pe de o parte, si
dreptul de acces liber la justitie al aceluiasi contribuabil, pe de
alta parte. Din moment ce legea se refera la un act administrativ
fiscal si la contribuabil, este obligatia organelor fiscale sa
individualizeze actul emis (prin indicarea numarului si a datei),
dar si contribuabilul (cu respectarea protejarii datelor cu caracter
personal, in conformitate cu legislatia in vigoare in acest
domeniu). Stabilirea modului in care organele fiscale si-au
indeplinit aceste obligatii tine de interpretarea si aplicarea
normei de catre organele abilitate, respectiv de catre instanta
judecatoreasca, singura competenta sa se pronunte cu privire la
aceste chestiuni.

34. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Bogdan Georgescu in Dosarul nr. 145/88/2017
al Curtii de Apel Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si constata ca prevederile art. 44 alin. (5) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Constanta — Sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si fiscal si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2019.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.45
din 4 februarie 2020

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare,
modificarea si completarea unor acte normative si prorogarea unor termene

Valer Dorneanu — presedinte
Cristian Deliorga — judecator
Marian Enache — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si
completarea unor acte normative sSi prorogarea unor termene.
Exceptia a fost ridicatd de Anca-Simona Rodovei, llie Pinzariu si
Liviu Filipovici in Dosarul nr. 1.979/40/2017 al Curtii de Apel
Suceava — Sectia | civila si constituie obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.391D/2018.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei ca neintemeiata. Tn acest
sens invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea din 20 septembrie 2018, pronuntat& in
Dosarul nr. 1.979/40/2017, Curtea de Apel Suceava — Sectia |
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri
fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte
normative si prorogarea unor termene. Exceptia a fost
ridicata de Anca-Simona Rodovei, llie Pinzariu si Liviu Filipovici
n cadrul apelului formulat impotriva Sentintei civile nr. 1.402 din
7 decembrie 2017, pronuntata de Tribunalul Botosani — Sectia |
civila in Dosarul nr. 1.979/40/2017, avand ca obiect actiunea
prin care acestia au solicitat obligarea Inspectoratului Judetean
de Politie Botosani la plata ajutoarelor salariale conform art. 20
alin. (1) din anexa nr. VII, capitolul Il, sectiunea a 3-a din Legea-
cadru nr. 284/2010 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice, pentru activitatea depusa, in functie de
vechimea efectiva ca politist, suma actualizatd cu indicele de
inflatie, precum si a dobanzii legale aferente.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esentd, ca dispozitiile art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 creeaza un climat
de instabilitate juridica si incalca principiul claritatii si previzibilitatii
actelor normative, intrucat fac trimitere la o dispozitie legala care

nu mai este in vigoare. Astfel, arata ca prin actele normative
anuale de salarizare adoptate din 2010 si pana in 2017 s-a dispus
neacordarea ajutoarelor salariale suplimentare prevazute de
art. 20 alin. (1) si (2) din anexa nr. VII, capitolul Il, sectiunea a 3-a
din Legea-cadru nr. 284/2010. Prin Decizia nr. 16 din 8 iunie 2015,
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept a stabilit ca aceste masuri au vizat
exercitiul dreptului la acordarea ajutoarelor, in sensul suspendarii
lor, si nu existenta acestui drept. La data de 1 iulie 2017, Legea-
cadru nr. 284/2010 a fost abrogata prin art. 44 din noua
Lege-cadru a salarizarii nr. 153/2017, odata cu actele normative
anuale de suspendare. Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 99/2016 si Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 9/2017 care
prevedeau suspendarea exercitiul dreptului la acordarea
ajutoarelor in anul 2017 nu au fost abrogate, dar efectele juridice
nu se mai pot produce ca urmare a abrogarii actului normativ care
prevedea norma suspendata. Legea-cadru nr. 153/2017 nu mai
prevede vreun drept de natura celor din art. 20 alin. (1) si (2) din
anexa nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010, astfel ca suspendarea
reglementata de art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 90/2017 se refera la drepturi care nu mai sunt consacrate de
legislatia actuald. De asemenea, articolul de lege criticat nu
cuprinde vreo mentiune ca se refera la ajutoarele prevazute de
art. 20 din anexa nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010.

6. Art. 58 alin. (1) si art. 66 alin. (2) din Legea nr. 24/2000
privind normele de tehnica legislativa pentru elaborarea unor
acte normative prevad ca suspendarea dispozitiilor unui act
normativ poate interveni numai pe durata existentei acestuia,
dar nu poate supravietui normei pe care o suspenda. Art. 66 din
aceeasi lege recunoaste abrogarea si in cazul normelor
suspendate, dar din momentul abrogarii actului inceteaza
suspendarea efectelor acestuia.

7. Prin Decizia nr. 26 din 18 ianuarie 2012, Curtea
Constitutionala a statuat ca prin adoptarea unei norme care face
trimitere la o dispozitie legala care nu mai este in vigoare se
incalca art. 1 alin. (5) din Constitutie.

8. Autorii exceptiei considera ca, desi ajutoarele suplimentare
nu fac parte din categoria drepturilor fundamentale, atat timp cat
nicio dispozitie legala nu le-a abrogat, suspendarea exercitiului
dreptului nu echivaleaza cu insasi inlaturarea lui.

9. Totodata, aratd ca o consecintd a adoptarii art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 este solutia
pronuntatd de inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
competent sa judece recursul in interesul legii, prin Decizia nr. 5
din 5 martie 2018, paragrafele 95—97, in care a constatat
prelungirea suspendarii exercitiului drepturilor si pentru anul
2018, cat si motivarea ca, prin suspendarea repetata, titularii au
pierdut Tnsasi speranta legitima de valorificare a lor.

10. Autorii exceptiei sustin ca respectarea principiului privind
increderea in statul de drept, care implica asigurarea aplicarii
legilor adoptate in spiritul si litera lor, face necesar ca titularii
drepturilor recunoscute sa se poata bucura efectiv de acestea
pentru perioada in care au fost prevazute de lege.
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11. De asemenea amintesc ca principiul securitatii juridice
este consacrat in dreptul european, stabilindu-se necesitatea
respectarii lui atat de institutiile comunitare, céat si de statele
membre, iar jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
a subliniat importanta acestuia. Astfel, in Cauza Paduraru contra
Romaniei (2005) s-a evidentiat ca, odata ce statul adopta o
solutie, aceasta trebuie pusa in aplicare cu claritate si coerenta
rezonabile pentru a evita pe cét posibil insecuritatea juridica si
incertitudinea pentru subiectele de drept vizate de catre masurile
de aplicare a acestei solutii.

12. Prin urmare, autorii exceptiei considera ca lipsa de
coerenta, claritate si previzibilitate a normei legale criticate
infrdnge principiul securitatii raporturilor juridice corelat cu
principiul increderii juridice si, implicit, duce la incalcarea art. 1
alin. (3) si (5) din Constitutie.

13. Curtea de Apel Suceava — Sectia | civila apreciaza ca
dispozitile de lege criticate nu contravin prevederilor din
Constitutie invocate de autorii exceptiei.

14. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele
masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte
normative si prorogarea unor termene, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 973 din 7 decembrie 2017.
Examinand critica formulata de autorii exceptiei, Curtea constata
ca aceasta vizeaza, in realitate, doar dispozitiile art. 11 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017, potrivit

carora (1) In anul 2018 nu se acordé ajutoarele sau, dupé caz,
indemnizatiile la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva”.

18. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca aceste
dispozitii de lege contravin prevederilor art. 1 alin. (3) si (5) din
Constitutie privind statul roman si obligatia respectarii
Constitutiei, a suprematiei sale si a legilor.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile de lege criticate au mai fost
supuse analizei de -constitutionalitate. Astfel, analizand
constitutionalitatea art. 11 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 90/2017 in raport cu prevederile art. 1 alin. (3)
si (5) din Constitutie, Curtea, prin Decizia nr. 403 din 6 iunie
2019, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 818
din 9 octombrie 2019, paragrafele 100 si 101, a retinut, in
esenta, ca textul de lege analizat se refera la norma de drept
substantial reglementata de art. 20 alin. (1) si (2) din anexa
nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010 a carei aplicabilitate in timp
este reglementata de dispozitiile criticate. De asemenea, Curtea
a apreciat ca nu este intemeiata sustinerea potrivit careia prin
adoptarea unei norme care face trimitere la o dispozitie legala
care nu mai este in vigoare se incalca art. 1 alin. (5) din
Constitutie, intrucat este gresit inteleasa semnificatia abrogarii
prin Legea-cadru nr. 153/2017 a dispozitiilor art. 20 alin. (1) si (2)
din anexa nr. VIl la Legea-cadru nr. 284/2010, incepand cu data
de 1 iulie 2017. Astfel, consecinta acestei abrogari este
previzibila si clara, respectiv daca personalul militar, politistii Si
functionarii publici cu statut special din sistemul administratiei
penitenciare au trecut in rezerva sau direct in retragere,
respectiv raporturile de serviciu au incetat, cu drept la pensie,
dupé 1 iulie 2017, acestia nu mai beneficiaza de ajutoarele si
indemnizatiile prevazute de Legea-cadru nr. 284/2010.

20. Tot prin Decizia nr. 403 din 6 iunie 2019, precitata,
paragraful 94, Curtea, facand trimitere la jurisprudenta sa
anterioara, a amintit ca ajutoarele si indemnizatiile reprezinta
beneficii acordate anumitor categorii socioprofesionale in
virtutea statutului special al acestora. Aceste drepturi nu au un
temei constitutional, iar legiuitorul este liber s& dispuna
diminuarea ori chiar incetarea acordarii acestora, fara a fi
necesara intrunirea conditiilor stabilite de art. 53 din Legea
fundamentala.

21. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutia Deciziei nr. 403 din
6 iunie 2019 isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

22. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Anca-Simona Rodovei, llie Pinzariu si Liviu
Filipovici in Dosarul nr. 1.979/40/2017 al Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 90/2017 privind unele masuri fiscal-bugetare, modificarea si completarea unor acte
normative si prorogarea unor termene sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Suceava — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 4 februarie 2020.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorii de inventar pentru unele imobile aflate in domeniul public al statului
si administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul pentru Situatii
de Urgenta ,,Anghel Saligny” al Judetului Vrancea

Avand Tn vedere dispozitiile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Tn patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a
imobilelor inregistrate la MFP cu nr. 36311, nr. 102336,
nr. 102337 si nr. 102338, aflate in domeniul public al statului si
administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul
pentru Situatii de Urgenta ,Anghel Saligny” al Judetului Vrancea,
ca urmare a reevaluarii, potrivit datelor prevazute in anexa care
face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Ministerul Afacerilor Interne isi va actualiza in mod
corespunzator datele din evidenta cantitativ-valorica si,
impreund cu Ministerul Finantelor Publice, va opera
modificarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006
pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului, cu modificarile si completarile
ulterioare.

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Marcel lon Vela
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pecingina,

secretar de stat
Bucuresti, 30 aprilie 2020.
Nr. 355.

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilelor aflate in domeniul public al statului si administrarea Ministerului Afacerilor Interne — Inspectoratul
pentru Situatii de Urgenta ,,Anghel Saligny” al Judetului Vrancea, ale caror valori
de inventar se actualizeaza, ca urmare a reevaluarii

Nr. M.EP. COC.il..|| dg Denumirea Adresa Persoana juridica care administreaza imobilul Valoe;rstellj;ilciazgl\;entar
clasificatie [CIF] P
(in lei)
Ministerul Afacerilor Interne —
36311 8.19.01 48-148 Judetul Inspectoratul perltru Situatii de Urgenta 2.630.644,87
Vrancea »+Anghel Saligny” al Judetului Vrancea
CUI 4297908
Ministerul Afacerilor Interne —
Judetul Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta
102336 8.19.01 48-149 Vrancea +Anghel Saligny” al Judetului Vrancea 1.785.092,08
CUI 4297908
Ministerul Afacerilor Interne —
) Judetul Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta
102337 8.19.01 48-150 Vrancea +<Anghel Saligny” al Judetului Vrancea 19.940,24
CUI 4297908
Ministerul Afacerilor Interne —
) Judetul Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta
102338 8.19.01 48-243 Vrancea +Anghel Saligny” al Judetului Vrancea 349.705,22
CUI 4297908
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea art. 4 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 336/2018
privind aprobarea Programului pentru stimularea angajarii tinerilor in sectoarele agricultura,
acvacultura si industrie alimentara, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 325/2019

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Dupa alineatul (2) al articolului 4 din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 336/2018 privind
aprobarea Programului pentru stimularea angajarii tinerilor in
sectoarele agriculturaé, acvacultura si industrie alimentara,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 325/2019, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 420 din 29 mai 2019,
se introduce un nou alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Valoarea Programului corespunzatoare anului 2020 este

de 1.000 mii lei, Tn limita sumelor aprobate Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale cu aceasta destinatie.”

PRIM-MINISTRU
LUDOVIC ORBAN

Bucuresti, 30 aprilie 2020.
Nr. 356.

Contrasemneaza:

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Nechita-Adrian Oros
Ministrul muncii si protectiei sociale,
Victoria Violeta Alexandru
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pecingina,
secretar de stat

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind completarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 499/2020 pentru aprobarea
suspendarii temporare a distributiei in afara teritoriului Roméniei de produse biocide
utilizate pentru a asigura preventia aparitiei afectiunilor asociate infectiei cu SARS-CoV-2

Vazand Referatul de aprobare nr. NT 1.937/2020 al Directiei generale de asistenta medicala si sanatate publica,
avand in vedere prevederile art. 5 lit. p) si art. 25 alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii,

republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Dupa articolul 11 al Ordinului ministrului sanataii
nr. 499/2020 pentru aprobarea suspendarii temporare a
distributiei in afara teritoriului Roméaniei de produse biocide
utilizate pentru a asigura preventia aparitiei afectiunilor asociate
infectiei cu SARS-CoV-2, publicat Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 252 din 26 martie 2020, cu modificarile
si completarile ulterioare, se introduce un nou articol, articolul 12,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 12, — (1) Se excepteaza de la prevederile art. 1
produsele biocide fabricate de catre producatorii romani sau de

producatorii statelor UE cu sediul in Romania, precum si
produsele biocide care tranziteaza teritoriul Romaniei, care fac
obiectul darului manual sau donatiei, indiferent de tara de
destinatie a donatarului.

(2) In cazul produselor biocide prevazute la alin. (1),
producatorul va prezenta la vama o copie tradusa intr-o limba de
circulatie internationald a inscrisului care atesta darul manual
sau donatia acestora.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
Nelu Tataru

Bucuresti, 6 mai 2020.
Nr. 752.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR, INFRASTRUCTURII S| COMUNICATIILOR

ORDIN
privind inspectiile obligatorii la navele de pasageri de tip Ro-Ro, precum
si la navele de pasageri de mare viteza care opereaza in serviciu regulat

Vazand Referatul Directiei Transport Naval nr. 3.066/125 din 23.01.2020 de aprobare a ordinului ministrului transporturilor,
infrastructurii si comunicatiilor privind inspectiile obligatorii la navele de pasageri de tip Ro-Ro, precum si la navele de pasageri de
mare viteza care opereaza in serviciu regulat,

luand n considerare prevederile art. 2 din Legea nr. 157/2005 pentru ratificarea Tratatului dintre Regatul Belgiei, Republica
Ceha, Regatul Danemarcei, Republica Federala Germania, Republica Estonia, Republica Elena, Regatul Spaniei, Republica
Franceza, Irlanda, Republica Italiana, Republica Cipru, Republica Letonia, Republica Lituania, Marele Ducat al Luxemburgului,
Republica Ungara, Republica Malta, Regatul Tarilor de Jos, Republica Austria, Republica Polona, Republica Portughezéa, Republica
Slovenia, Republica Slovaca, Republica Finlanda, Regatul Suediei, Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord (state membre
ale Uniunii Europene) si Republica Bulgaria si Roméania privind aderarea Republicii Bulgaria si a Roméaniei la Uniunea Europeana,

semnat de Roménia la Luxemburg la 25 aprilie 2005,

in temeiul prevederilor art. 4 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr. 42/1997 privind transportul maritim si pe caile
navigabile interioare, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 90/2020 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor,

ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor emite prezentul ordin.

ARTICOLUL 1
Domeniu de aplicare

(1) Prezentul ordin stabileste sistemul de inspectii obligatorii
la navele de pasageri de tip Ro-Ro si la navele de pasageri de
mare viteza care opereaza in serviciu regulat spre sau dinspre
porturi romanesti.

(2) Prevederile prezentului ordin se aplica navelor de
pasageri de tip Ro-Ro si navelor de pasageri de mare viteza
care sunt angajate:

a) in serviciu regulat dinspre un port romanesc catre un port
dintr-un stat tert, in cazul in care nava arboreaza pavilion roméan;
sau

b) in serviciu regulat de voiajuri interne, in zone maritime in
care navele din clasa A pot opera, in conformitate cu art. 4 din
Ordinul ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 422/2011
privind normele tehnice de siguranta pentru navele maritime de
pasageri, cu modificarile si completarile ulterioare.

(3) Prezentul ordin nu se aplica navelor de pasageri de tip
Ro-Ro si navelor de pasageri de mare viteza care intra sub
incidenta Hotararii Guvernului nr. 811/2010 privind controlul
statului portului, cu modificarile si completarile ulterioare.

ARTICOLUL 2
Definitii
In intelesul prezentului ordin, termenii utilizati se definesc
dupa cum urmeaza:
a) autoritatea competenta:

(i) administratia statului pavilionului — autoritatile
competente ale statului care acorda navelor de
pasageri de tip Ro-Ro si navelor de pasageri de mare
viteza dreptul de a arbora pavilionul acestuia;

(i) Autoritatea Navald Roména — autoritatea centrala de
specialitate in domeniul sigurantei navigatiei si al securitatii
navelor, in subordinea Ministerului Transporturilor,
Infrastructurii si Comunicatiilor, careia i s-au delegat
competentele privind acordarea dreptului de arborare a
pavilionului roméan, prelungirea, suspendarea sau
retragerea acestuia si emiterea actelor de nationalitate,
precum si competentele privind aplicarea prevederilor
prezentului ordin, denumita Th continuare ANR,;

b) certificate:

(i) pentru navele de pasageri de tip Ro-Ro si pentru
navele de pasageri de mare vitezd angajate in voiajuri
internationale, certificatele de sigurantd emise in
conformitate cu cerintele Conventiei SOLAS 1974,
astfel cum a fost amendata, respectiv in conformitate
cu Codul pentru navele de mare viteza, impreuna cu
listele echipamentelor relevante atasate;

(i) pentru navele de pasageri de tip Ro-Ro si pentru
navele de pasageri de mare viteza angajate in voiajuri
interne, certificatele de siguranta emise 1in
conformitate cu prevederile Ordinului ministrului
transporturilor si infrastructurii nr. 422/2011 privind
normele tehnice de siguranta pentru navele maritime
de pasageri, cu modificarile si completarile ulterioare,
impreuna cu listele echipamentelor relevante
atasate;

c) Codul pentru navele de mare vitezd — ,Codul international
pentru siguranta navelor de mare viteza”, inclus in Rezolutia
MSC.36(63) a OMI din 20 mai 1994, pe care Romania Il-a
acceptat prin Ordinul ministrului transporturilor nr. 736/2007
privind acceptarea Codului international pentru siguranta
navelor de mare viteza (HSC 1994), precum si a
amendamentelor la acesta, adoptate de Organizatia Maritima
Internationala prin rezolutiile MSC.119(74) si MSC.174(79) din
anul 2001, respectiv 2004 ale Comitetului Securitati Maritime,
sau ,Codul international din 2000 pentru siguranta navelor de
mare viteza” (Codul HSC 2000), inclus in Rezolutia MSC. 97(73)
a OMI din 5 decembrie 2000, pe care Romania |-a acceptat prin
Ordinul ministrului transporturilor nr. 1.033/2008 privind
publicarea acceptarii Codului international din 2000 pentru
siguranta navelor de mare viteza (Codul HSC 2000), precum si
a amendamentelor la acesta, adoptate de Organizatia Maritima
Internationald prin rezolutiile MSC.175(79) si MSC.222(82) ale
Comitetului Securitatii Maritime, din anul 2004, respectiv 2006,
in versiunile lor actualizate;

d) companie — o0 companie sau 0 persoana care opereaza
una sau mai multe nave de pasageri de tip Ro-Ro si/sau o nava
de pasageri de mare viteza si care a convenit sa preia toate
indatoririle si responsabilitatile impuse de Codul international de
management pentru exploatarea in siguranta a navelor si pentru
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prevenirea poluarii (Codul 1.S.M.) in versiunea sa actualizata
sau, in cazul in care nu se aplica capitolul IX din SOLAS 74,
proprietarul sau operatorul sau navlositorul navei nude, care a
preluat de la proprietar responsabilitatea pentru operarea navei
de pasageri de tip Ro-Ro sau a navei de pasageri de mare
viteza, de la proprietarul acestora;

e) Conventia SOLAS 1974 — Conventia internationala
pentru ocrotirea vietii omenesti pe mare, impreund cu
protocoalele si amendamentele ulterioare la aceasta, la care
Romania a aderat prin Decretul nr. 80/1979, in versiunea sa
actualizata;

f) HSSC — Instructiunile de inspectie pentru Sistemul
armonizat de inspectare si certificare (HSSC), adoptat de
Adunarea Organizatiei Maritime Internationale, in versiunea
actualizata, conform Ordinului ministrului transporturilor
nr. 819/2013 privind aplicarea Instructiunilor de inspectie din
2011 in conformitate cu Sistemul armonizat de inspectare si
certificare (HSSC), adoptate de Adunarea Organizatiei Maritime
Internationale prin Rezolutia A.1053(27) din 30 noiembrie 2011,
precum si a amendamentelor ulterioare la aceasta, cu
modificarile si completarile ulterioare;

g) inspector — un angajat al ANR autorizat in mod
corespunzator de catre aceasta sa efectueze inspectiile
prevazute in prezentul ordin rdspunde in fata ANR si
indeplineste criteriile minime specificate in anexa nr. 11 la
Hotararea Guvernului nr. 811/2010 privind controlul statului
portului, cu modificarile si completarile ulterioare;

h) nava de pasageri de mare vitezd — nava de mare viteza
asa cum este definita in Conventia SOLAS 1974, cap. X, Regula |,
care transporta mai mult de 12 pasageri;

i) nava de pasageri de tip Ro-Ro — nava de pasageri cu
facilitati pentru imbarcarea si debarcarea vehiculelor rutiere sau
feroviare pe propriile roti si care transportd mai mult de
12 pasageri;

j) serviciu regulat — o serie de curse ale navelor de pasageri
de tip Ro-Ro si ale navelor de pasageri de mare viteza
organizate astfel incat sa deserveasca traficul intre aceleasi
doud sau mai multe porturi sau o serie de curse de la si céatre
acelasi port fara escale intermediare, fie dupa un orar publicat,
fie prin efectuarea unor curse cu o astfel de regularitate ori
frecventa incat sa constituie o serie sistematica ce poate fi
recunoscuta ca atare;

k) voiaj intern — voiaj efectuat in zone maritime intre un port
roménesc si acelasi port sau un alt port roméanesc;

I) zond maritima — orice zona stabilita in conformitate cu
prevederile art. 4 din Ordinul ministrului transporturilor si
infrastructurii nr. 422/2011 privind normele tehnice de siguranta
pentru navele maritime de pasageri, cu modificarile si
completarile ulterioare.

ARTICOLUL 3
Inspectii initiale

(1) Inainte ca o nava de pasageri de tip Ro-Ro sau o navé de
pasageri de mare viteza sa inceapa operarea in cadrul unui
serviciu regulat conform prezentului ordin, ANR efectueaza o
inspectie initiald, care consta n:

a) verificarea conformitatii cu cerintele prevazute in anexa
nr. 1; si

b) o inspectie efectuata in conformitate cu anexa nr. 2, in
urma careia inspectorul stabileste daca nava de pasageri de tip
Ro-Ro sau nava de pasageri de mare vitezé indeplineste
cerintele necesare pentru operarea in conditii de siguranta a
unui serviciu regulat.

(2) Inspectia initiala este efectuata de catre un inspector.

(3) La solicitarea ANR, companiile prezinta dovezi privind
conformitatea cu cerintele din anexa nr. 1 Thainte de inspectia
initiala, dar nu cu mai mult de o luna Tnaintea acesteia.

ARTICOLUL 4
Exceptii de la obligatia privind inspectia initiala

(1) In cazul inspectiei initiale, ANR poate decide s nu aplice
anumite cerinte sau proceduri din anexele nr. 1 si 2 relevante
pentru orice verificari ale statului de pavilion sau inspectii anuale
efectuate Tn cursul ultimelor 6 luni, cu conditia ca procedurile si
orientarile relevante privind verificarile specificate in HSSC sau
procedurile concepute sa atinga acelasi obiectiv sa fi fost
indeplinite. ANR transfera informatiile relevante catre baza de
date privind inspectiile, instituita in conformitate cu art. 10.

(2) Cand o nava de pasageri de tip Ro-Ro sau o nava de
pasageri de mare viteza urmeaza sa fie angajata intr-un serviciu
regulat, ANR poate sa tind cont de verificarile si de inspectiile
efectuate la aceasta pentru operarea intr-un serviciu regulat
anterior reglementat prin prezentul ordin. In cazul in care ANR
constata ca verificarile si inspectiile anterioare respective sunt
relevante pentru noile conditii de operare, inspectiile prevazute
la art. 3 alin. (1) nu este necesar sa fie efectuate la nava de
pasageri de tip Ro-Ro sau nava de pasageri de mare viteza care
incepe sa opereze n noul serviciu regulat.

(3) La solicitarea unei companii, ANR poate confirma
anticipat acordul sdu pentru recunoasterea inspectiilor si
verificarilor anterioare ca relevante pentru noile conditii
operationale.

(4) In cazul in care, ca urmare a unor imprejurari
neprevazute, trebuie sa se introduca rapid o nava de pasageri
de tip Ro-Ro sau o nava de pasageri de mare viteza substitut
pentru a asigura continuitatea serviciului, iar prevederile alin. (2)
nu sunt aplicabile, ANR poate permite navei substitut sa inceapa
operarea, cu conditia ca:

a) o inspectie vizuala si o verificare a documentelor sa nu
ridice probleme legate de indeplinirea cerintelor necesare pentru
operarea in siguranta a navei de pasageri de tip Ro-Ro substitut
sau navei de pasageri de mare viteza substitut; si

b) ANR sa finalizeze inspectia initiala prevazuta in art. 3
alin. (1), in termen de o luna de la inceperea operarii.

ARTICOLUL 5
Inspectii periodice

(1) ANR trebuie sa efectueze o data la 12 luni urmatoarele
inspectii:

a) o inspectie, in conformitate cu anexa nr. 2; si

b) o inspectie in cursul unui serviciu regulat, care sa se
desfasoare dupa minimum 4 luni si maximum 8 luni de la data
inspectiei mentionate la lit. a) si care vizeaza elementele
enumerate Tn anexa nr. 3 si, conform competentelor
profesionale ale inspectorului, constituie un numar suficient de
elemente enumerate in anexele nr. 1 si 2 pentru a asigura faptul
ca nava de pasageri de tip Ro-Ro sau nava de pasageri de mare
viteza continua sa indeplineasca toate cerintele necesare pentru
operarea in conditii de sigurantd. O inspectie initiala in
conformitate cu art. 3 se considera a fi o inspectie in sensul lit. a).

(2) Inspectia mentionata la alin. (1) lit. a) poate fi efectuata,
daca ANR accepta acest lucru, simultan sau Tn conjunctie cu
verificarea anuala a statului de pavilion, cu conditia de a fi
efectuata in conformitate cu procedurile si orientarile relevante
referitoare la verificari, astfel cum sunt specificate in HSSC, sau
in conformitate cu proceduri concepute in vederea atingerii
aceluiasi obiectiv.

(3) ANR trebuie sa efectueze o inspectie, in conformitate cu
procedurile prevazute in anexa nr. 2, de fiecare data cand nava
de pasageri de tip Ro-Ro sau nava de pasageri de mare viteza
sufera reparatii, modificari ori transformari majore sau atunci
cand are loc o schimbare a managementul navei ori un transfer
de clasa al navei. Cu toate acestea, Tn cazul schimbarii
managementului navei sau al unui transfer de clasa, ANR poate
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scuti nava de pasageri de tip Ro-Ro sau nava de pasageri de
mare viteza de inspectia prevazuta in prima teza a prezentului
alineat dupa ce ia in considerare inspectiile efectuate anterior
la nava de pasageri de tip Ro-Ro ori la nava de pasageri de
mare viteza, cu conditia ca schimbarea respectiva sau transferul
respectiv sa nu afecteze operarea n siguranta a navei in cauza.

ARTICOLUL 6
Raportul de inspectie

(1) La terminarea oricarei inspectii efectuate in temeiul
prezentului ordin, inspectorul intocmeste un raport in
conformitate cu anexa nr. 9 la Hotararea Guvernului
nr. 811/2010 privind controlul statului portului, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Informatiile continute Tn raport se comunica bazei de date
prevazute la art. 10. O copie a raportului de inspectie se pune,
de asemenea, la dispozitia comandantului navei.

ARTICOLUL 7

Remedierea deficientelor, interzicerea plecarii
si suspendarea inspectiei

(1) ANR se asigura ca toate deficientele confirmate sau
descoperite in cadrul unei inspectii efectuate in conformitate cu
prezentul ordin sunt remediate.

(2) In cazul in care deficientele sunt in mod clar periculoase
pentru sanatate sau siguranta ori reprezintd un pericol imediat
pentru sanatatea sau viata oamenilor, pentru nava de pasageri
de tip Ro-Ro, pentru nava de pasageri de mare viteza sau
pentru echipajul si pasagerii acesteia, ANR se asigura ca nava
in cauza face obiectul unui ordin de interzicere a plecarii. O
copie a ordinului de interzicere a plecarii se pune, de asemenea,
la dispozitia comandantului navei.

(3) Ordinul de interzicere a plecarii nu se anuleaza decéat
dupa ce deficienta a fost remediata, iar pericolul a fost
indepartat intr-un mod considerat satisfacator de ANR sau dupa
ce ANR stabileste, sub rezerva oricaror conditii necesare, ca
nava poate naviga sau ca operarea se poate relua fara vreun
risc pentru siguranta si sdnatatea pasagerilor sau a echipajului
ori pentru nava respectiva sau pentru alte nave.

(4) Daca o deficientda mentionata la alin. (2) nu poate fi
remediata rapid in portul in care a fost confirmata sau
descoperita, ANR poate fi de acord sa permita navei sa se
deplaseze péna la un santier de reparatii corespunzator, unde
deficienta poate fi remediata rapid.

(5) In circumstante exceptionale in care starea generala a
unei nave de pasageri de tip Ro-Ro sau a unei nave de pasageri
de mare viteza este in mod evident sub standard, ANR poate
suspenda inspectia navei respective pana cand compania ia
masurile necesare pentru a se asigura ca nava de pasageri de
tip Ro-Ro sau nava de pasageri de mare viteza nu mai prezinta
pericol imediat pentru siguranta sau sanatate, pentru viata
echipajului si a pasagerilor ori pentru a se asigura ca respecta
cerintele relevante ale conventiilor internationale aplicabile.

(6) In cazul in care ANR suspenda inspectia in conformitate
cu alin. (5), nava de pasageri de tip Ro-Ro sau nava de pasageri
de mare viteza face automat obiectul unui ordin de interzicere a
plecarii. Ordinul de interzicere a plecarii se anuleaza daca
inspectia a fost reluata si s-a incheiat cu succes si daca au fost
indeplinite conditiile prevazute la alin. (3) sau la art. 9 alin. (2).

(7) Pentru a evita congestionarea portului, ANR poate
autoriza mutarea intr-o altd zona a portului a unei nave de
pasageri de tip Ro-Ro sau a unei nave de pasageri de mare
viteza care face obiectul unui ordin de interzicere a plecarii, in
cazul in care acest lucru poate fi realizat in conditii de siguranta.
Cu toate acestea, riscul de congestionare a portului nu este luat

in considerare atunci cand se ia hotararea de a emite sau de a
anula un ordin de interzicere a plecarii. Administratia portuara
faciliteaza adapostirea acestor nave.

ARTICOLUL 8
Dreptul la o cale de atac

(1) Compania are dreptul sa conteste ordinul de interzicere
a plecarii emis de ANR. Contestatia nu suspenda ordinul de
interzicere a plecarii, cu exceptia cazului in care sunt luate
masuri provizorii, in conformitate cu legislatia nationala. ANR
elaboreaza si mentine proceduri corespunzatoare in acest sens,
in conformitate cu legislatia nationala.

(2) ANR trebuie sa informeze comandantul navei de pasageri
de tip Ro-Ro sau al navei de pasageri de mare viteza care face
obiectul unui ordin de interzicere a plecarii despre dreptul la o
cale de atac si despre procedurile aplicabile. Atunci cand, ca
urmare a unei contestatii, este anulat sau modificat un ordin de
interzicere a plecarii, ANR se asigura ca baza de date prevazuta
la art. 10 este actualizata in consecinta fara intarziere.

ARTICOLUL 9
Costuri

(1) Daca in cursul inspectiilor mentionate la art. 3 si 5 se
confirma sau se descopera deficiente care conduc la un ordin de
interzicere a plecarii, toate costurile aferente inspectiilor sunt
suportate de companie.

(2) Ordinul de interzicere a plecarii nu se anuleaza decat
dupa efectuarea platii integrale sau daca se ofera o garantie
suficienta pentru rambursarea costurilor.

ARTICOLUL 10
Rapoarte de inspectie

(1) ANR utilizeaza baza de date privind inspectiile, creata,
intretinuta si actualizata de catre Comisia Europeana, care
contine toate informatiile necesare pentru punerea in aplicare a
sistemului de inspectii prevazut in prezentul ordin. Aceasta baza
de date se intemeiaza pe baza de date privind inspectiile
mentionata la art. 24 din Directiva 2009/16/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 23 aprilie 2009 privind controlul
statului portului, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
nr. L 131 din 28 mai 2009, si are functii similare acesteia din
urma.

(2) ANR se asigura ca informatiile referitoare la inspectiile
efectuate in conformitate cu prezentul ordin, inclusiv informatiile
privind deficientele si ordinele de interzicere a plecarii, sunt
transferate fara intarziere in baza de date privind inspectiile de
indata ce este finalizat raportul de inspectie sau este anulat
ordinul de interzicere a plecérii. In ceea ce priveste detaliile
informatiilor, dispozitiile anexei nr. 13 la Hotararea Guvernului
nr. 811/2010 privind controlul statului portului, cu modificarile si
completarile ulterioare, se aplica mutatis mutandis.

(3) Informatiile transferate in baza de date privind inspectiile
trebuie sa fie validate de catre ANR in termen de 72 de ore, in
vederea publicarii.

(4) ANR are acces la toate informatiile inregistrate in baza
de date privind inspectiile care sunt relevante pentru punerea in
aplicare a sistemului de inspectii prevazut in prezentul ordin si
in Directiva 2009/16/CE.

ARTICOLUL 11
Sanctiuni

Contraventiile la prevederile prezentului ordin se stabilesc
prin hotarare a Guvernului.
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ARTICOLUL 12
Punere in aplicare si notificare

(1) ANR va duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

(2) Ministerul Transporturilor, Infrastructurii si Comunicatiilor
comunica Comisiei Europene textul prezentului ordin, precum
si textele principalelor dispozitii de drept intern pe care le adopta
in domeniul reglementat de prezentul ordin.

ARTICOLUL 13
Anexe

Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezentul ordin.

ARTICOLUL 14
Publicare

Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

ARTICOLUL 15
Abrogare

La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se abroga
Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si turismului
nr. 389/2006 pentru aprobarea sistemului de inspectii obligatorii
la navele de tip feribot Ro-Ro, precum si la navele de pasageri
de mare viteza care opereaza in serviciu regulat publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 322 din 10 aprilie
2006, cu modificarile ulterioare.

Prezentul ordin transpune art. 1—13 si art. 17 din Directiva
2017/2110/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
15 noiembrie 2017 privind un sistem de inspectii pentru
operarea in conditii de siguranta a navelor de pasageri de tip
Ro-Ro si a navelor de pasageri de mare viteza care desfasoara
servicii regulate si de modificare a Directivei 2009/16/CE si de
abrogare a Directivei 1999/35/CE a Consiliului.

Ministrul transporturilor, infrastructurii si comunicatiilor,
Lucian Nicolae Bode

Bucuresti, 29 aprilie 2020.
Nr. 926.

ANEXA Nr. 1

CERINTE SPECIFICE
pentru navele care desfasoara servicii regulate

(prevazute in art. 3 si 5 din ordin)

Inspectorul Autoritatii Navale Romane verificd urmatoarele:

1. comandantul detine, hainte ca nava sa plece in voiaj,
informatiile corespunzatoare privind disponibilitatea sistemelor
de coasta pentru dirijarea navigatiei, precum si alte sisteme de
informatii care sa il sprijine Tn manevrarea in conditii de
siguranta pe perioada voiajului si foloseste in navigatie aceste
sisteme de informatii stabilite de statele gazda;

2. sunt respectate prevederile relevante ale punctelor 2—6
din Circulara MSC 699 din 17 iulie 1995 privind ,Orientari
revizuite pentru instructiunile de sigurantd destinate
pasagerilor”;

3. tabelul cu programul de lucru la bordul navei este plasat
intr-un loc usor accesibil si contine:

a) programul pentru serviciu pe mare si serviciu in port; si

b) numarul maxim de ore de lucru sau numarul minim de ore
de odihna necesare pentru serviciul de cart;

4. comandantul nu este impiedicat sa ia orice decizie pe care
o considera necesara, pe baza judecatii sale profesionale,
pentru navigarea si operarea in siguranta a navei, in special in
conditii meteorologice grele si mare foarte agitata;

5. comandantul tine evidenta activitatilor si incidentelor de
navigatie care sunt importante pentru siguranta navigatiei;

6. orice defectiune sau deformare permanenta a portilor din
bordaj si a bordajului metalic convex al corpului navei, care
poate afecta integritatea navei de pasageri de tip Ro-Ro sau a
navei de pasageri de mare viteza, precum si orice deficiente in
sistemele de comanda si control pentru inchiderea acestor porti
sunt aduse prompt la cunostintd atat administratiei statului
pavilionului, cat si statului gazda si sunt reparate prompt, intr-un
mod considerat satisfacator de catre acestea;

7. un plan de voiaj actualizat este disponibil inaintea plecarii
in voiaj a navei de pasageri de tip Ro-Ro sau a navei de pasageri
de mare viteza. La elaborarea planului de voiaj trebuie sa se tina
seama de orientarile privind planificarea voiajurilor stabilite de
Organizatia Maritima Internationala prin Rezolutia A.893(21) a
Adunarii Organizatiei Maritime Internationale din 25 noiembrie
1999, ,Orientari referitoare la planificarea voiajurilor”;

8. sunt aduse la cunostinta pasagerilor informatii generale
referitoare la asistenta pentru persoanele in varsta si a celor cu
dizabilitati aflate la bord si care pot fi puse la dispozitia
persoanelor cu deficiente de vedere, in formate potrivite.

ANEXA Nr. 2

PROCEDURI PENTRU INSPECTII

(prevazute in art. 3 si 5 din ordin)

1. Inspeciiile asigura indeplinirea cerintelor legale emise de
catre sau in numele statului de pavilion, in special a celor legate
de constructie, de compartimentare si stabilitate, de masini si
instalatii electrice, de incarcare si stabilitate, de protectia
impotriva incendiilor, de numarul maxim de pasageri, de
mijloacele de salvare a vietii si de transportul marfurilor
periculoase, de radiocomunicatii si de navigatie. In acest scop
inspectiile includ:

a) pornirea generatorului de avarie;

b) inspectia iluminatului de avarie;

c) inspectia sursei de alimentare de avarie pentru statiile
radio;

d) o testare a sistemului de comunicare cu publicul;

e) rolul de incendiu, care sa includd o demonstrare a
capacitatii de a utiliza echipamentul pentru pompieri;

f) punerea in functiune a pompei de incendiu de avarie cu
doua manici de incendiu conectate la conducta principala de
stins incendiul;
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g) testarea inchiderii de la distanta a alimentarii cu
combustibil a caldarinelor, motoarelor principale si auxiliare si a
ventilatoarelor;

h) testarea comenzilor de la distanta si locale privind
inchiderea obturatoarelor;

i) testarea detectorului de incendiu si a sistemului de alarma;

j) testarea inchiderii corespunzatoare a usilor etanse la
incendiu;

k) functionarea pompelor de santina;

) inchiderea usilor portilor etans atat prin comanda locala,
cat si prin telecomanda;

m) o demonstratie care sa arate ca membrii-cheie ai
echipajului sunt familiarizati cu planul de vitalitate al navei;

n) coborérea la apa a cel putin unei barci de salvare de
urgentd si a unei barci de salvare, pornirea si verificarea
sistemului lor de propulsie si de guvernare, recuperarea lor din
apa si arimarea lor in pozitia normala de la bord;

0) verificarea inventarului béarcilor de salvare si al barcilor de
salvare de urgents;

p) testarea instalatiei de guvernare a navei si a sistemului
auxiliar de guvernare.

2. Inspectiile se concentreaza asupra familiarizarii membrilor
echipajului cu procedurile de siguranta, procedurile in caz de
urgenta, tehnicile de Tintretinere si de lucru, siguranta
pasagerilor, procedurile pentru puntea de navigatie a navei si
operatiunile legate de transportul marfurilor si vehiculelor,

precum si asupra eficientei cu care le aplica. Se verifica
abilitatea navigatorilor de a intelege si, dupa caz, de a da ordine
si instructiuni si de a raporta intr-un limbaj comun de lucru, asa
cum este inscris in jurnalul de bord. Se va verifica evidenta
documentelor care atesta ca membrii echipajului au urmat cu
succes o pregatire speciala, in mod deosebit cele referitoare la:

a) cursuri de gestionare a multimilor;

b) cursuri de familiarizare;

c) cursuri de pregatire in domeniul sigurantei, pentru
personalul care furnizeaza asistenta directa pasagerilor in
spatiile destinate acestora, in special persoanelor in varsta si
celor cu dizabilitati, in caz de urgenta; si

d) cursuri de gestionare a situatilor de crizd si a
comportamentului uman.

Inspectia trebuie sa includa o evaluare pentru a se stabili
daca programul de lucru si de odihna nu provoaca o oboseala
excesiva, in special in cazul personalului de cart.

3. Certificatele de competenta ale membrilor echipajului care
lucreaza la bordul navelor care intra in domeniul de aplicare al
prezentului ordin sunt conforme cu prevederile Ordinului
ministrului transporturilor nr. 1.252/2014 pentru aprobarea
criteriilor minime de pregatire si perfectionare a personalului
navigant maritim roman si a sistemului de recunoastere a
brevetelor si a certificatelor de capacitate, cu modificarile si
completarile ulterioare.

ANEXA Nr. 3

PROCEDURI
pentru efectuarea inspectiilor in cursul unui serviciu regulat

(prevazute in art. 5 din ordin)

Inspectorul Autoritatii Navale Roméne verifica urmatoarele:

1. informatii referitoare la pasageri:

a) daca nu este depasit numarul de pasageri pentru care
este certificata nava de pasageri de tip Ro-Ro sau nava de
pasageri de mare viteza, denumite in continuare ,nava” si daca
inregistrarea informatiilor referitoare la pasageri respecta
Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si turismului
nr. 218/2006 pentru aprobarea Normelor privind inregistrarea
persoanelor aflate la bordul navelor de pasageri care opereaza
spre sau dinspre porturile maritime roméanesti, cu modificarile
ulterioare;

b) daca sistemul de inregistrare a informatiilor referitoare la
pasageri este efectiv implementat si este in conformitate cu
prevederile aplicabile;

¢) modalitatea in care informatiile referitoare la numarul total
de pasageri sunt transmise comandantului si, daca este cazul,
modalitatea prin care pasagerii care efectueaza o traversare
dubla, fara a se debarca, sunt inclusi in numarul total de
pasageri pentru voiajul de intoarcere.

2. Informatii cu privire la incarcare si stabilitate:

a) acolo unde este cazul, daca sunt instalate indicatoare de
pescaj fiabile si daca acestea sunt utilizate;

b) daca se iau masuri pentru a se asigura ca nava nu este
supraincarcata si ca linia de Thcarcare maxima nu se afla sub
nivelul apei;

c) daca evaluarea incarcarii si a stabilitatii se efectueaza
corespunzator;

d) daca vehiculele cu marfuri si alte Tncarcaturi se cantaresc
atunci cand este necesar si valorile greutatii sunt transmise
navei pentru a fi utilizate la determinarea incarcarii si stabilitatii;

e) daca planurile de vitalitate sunt expuse in permanenta si
daca sunt prevazute brosuri cu informatii de vitalitate pentru
ofiterii de pe nava.

3. Securitatea pe mare:

a) daca se respecta procedura prin care se garanteaza ca
nava intruneste toate conditile de securitate pentru a naviga,
inainte sa paraseasca dana, care ar trebui sa includa o
procedura prin care sa se confirme faptul ca toate portile din
bordajul navei etanse la apa si la intemperii sunt inchise;

b) daca toate portile puntilor cu vehicule sunt inchise Tnhainte
ca nava sa paraseasca dana sau raman deschise doar atat timp
cat sa permita inchiderea vizorului provei;

c) daca sistemele de inchidere a portilor de la prova, pupa si
laterale sunt dotate cu indicatoare luminoase si supraveghere
TV, care sa indice situatia acestora pe puntea de comanda.
Orice dificultati legate de functionarea indicatoarelor luminoase,
in special a intrerupatoarelor de la porti, trebuie sa fie constatate
si raportate.

4. Anunturile pentru masuri de siguranta:

a) forma anunturilor curente privind masurile de siguranta si
afisarea instructiunilor si orientarilor in cazul procedurilor de
urgenta in limba sau in limbile corespunzatoare;

b) daca anunturile curente de siguranta sunt efectuate la
inceputul voiajului si pot fi auzite in toate spatiile publice, inclusiv
pe puntile deschise, la care pasagerii au acces.

5. Inregistrarile in jurnalul de bord:

a) jurnalul de bord, pentru a se asigura ca s-au efectuat
inregistrari referitoare la inchiderea portilor de la prova, pupa si
a altor porti etanse la apa si la intemperii, roluri pentru portile de
la compartimentele etanse la apa si pentru instalatia de
guvernare etc.;
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b) daca se inregistreaza pescajele, bordul liber si stabilitatea,
precum si limba de lucru comuna pentru echipaj.

6. Marfuri periculoase:

a) daca orice incarcatura de marfuri periculoase sau
poluante este transportatd in conformitate cu legislatia
relevanta, in special daca exista o declaratie privind marfurile
periculoase sau poluante, impreuna cu un cargomanifest ori un
cargoplan, care sa indice localizarea acestora la bord;

b) daca o anumita marfa periculoasa sau poluanta este
permis sa fie transportata pe nave de pasageri si daca marfurile
periculoase si poluante sunt marcate, etichetate, stivuite, fixate
si separate corespunzator;

c) daca vehiculele care transporta marfurile periculoase si
poluante sunt placate si asigurate corespunzator;

d) daca, atunci cand se transporta marfuri periculoase si
poluante, existd la tarm o copie a cargomanifestului sau a
cargoplanului;

e) daca comandantul are cunostintd despre cerintele de
raportare conform Hotararii Guvernului nr. 1.016/2010 pentru
stabilirea Sistemului de informare si monitorizare a traficului
navelor maritime care intra/ies in/din apele nationale navigabile
ale Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, despre
instructiunile privind procedurile de urgenta care trebuie urmate
si despre procedurile de acordare a primului ajutor in cazul unui
incident care implica marfuri periculoase sau poluanti marini;

f) daca dispozitivele de ventilatie a puntilor pentru vehicule
functioneaza tot timpul, daca functioneaza mai intens atunci
cand motoarele vehiculelor sunt Tn functiune si daca existé un
indicator pe punte care sa arate ca ventilatia puntilor pentru
vehicule este in functiune.

7. Fixarea vehiculelor de marfa:

a) modul in care sunt fixate vehiculele de marfa, de exemplu
daca sunt arimate in bloc sau sunt legate individual;

b) daca sunt disponibile puncte de fixare suficient de
puternice;

c) daca exista sisteme de fixare a vehiculelor de marfa, in
cazul in care are loc sau se preconizeaza vreme rea;

d) daca existd metode pentru fixarea autocarelor sau
motocicletelor;

e) daca nava poseda un manual pentru fixarea incarcaturii.

8. Puntile pentru vehicule:

a) daca spatiile pentru incarcatura de categorie speciala si
Ro-Ro sunt patrulate sau supravegheate continuu printr-un
sistem de supraveghere TV, astfel incat sa se poata observa
deplasarea vehiculelor in caz de vreme nefavorabila si intrarea
neautorizatd a pasagerilor;

b) daca portile de evacuare in caz de incendiu si intrarile se
mentin inchise si daca sunt afisate anunturi prin care sa se
interzica accesul pasagerilor la puntile cu vehicule in timp ce
nava se afla pe mare.

9. Inchiderea portilor etanse la apa:

a) daca este respectata politica stabilitd in instructiunile
operationale ale navei pentru porti etanse la ap3;

b) daca se efectueaza rolurile necesare;

c¢) daca controlul portilor etanse la apa, de pe comanda de
navigatie, este mentinut, cand este posibil, pe controlul ,local’;

d) daca portile sunt tinute inchise Tn caz de vizibilitate redusa
si orice situatie primejdioasa;

e) daca echipajele sunt instruite in mod corect pentru
operarea portilor si cunosc pericolele utilizarii gresite a acestora.

10. Patrulele contra incendiilor

Trebuie sa fie confirmat ca se mentine o patrulare eficienta,
astfel incat sa se poata detecta imediat orice izbucnire de foc.
Aceasta trebuie sa includa spatiile speciale care nu sunt

prevazute cu un sistem fix de detectare a focului si de alarma,
consemnand ca aceste spatii pot fi patrulate conform celor
prevazute la pct. 8.

11. Comunicatiile in caz de pericol

Daca exista suficienti memobri ai echipajului, conform listei de
echipaj, care sa ajute pasagerii in caz de avarie si daca acestia
pot fi identificati repede si pot s& comunice cu pasagerii in caz
de pericol, luand in considerare o combinatie corespunzéatoare
si adecvata de oricare dintre urmatorii factori:

a) limba sau limbile corespunzatoare principalelor
nationalitati de pasageri transportati pe o anumita ruta;

b) probabilitatea ca abilitatea Tn folosirea vocabularului
elementar al limbii engleze pentru instructiunile de baza sa
poata oferi un mijloc de comunicare cu un pasager care are
nevoie de asistentd, daca pasagerul si membrii echipajului nu
folosesc o limba comuna;

c) necesitatea posibila de a comunica in timpul unei avarii
prin alte mijloace (de exemplu, atentionarea prin demonstratii,
gesturi sau atentionarea asupra locului instructiunilor, a
posturilor de apel, a dispozitivelor de salvare a vietilor omenesti
ori a cailor de evacuare, atunci cand comunicarea verbala este
impracticabild);

d) masura in care le sunt oferite pasagerilor instructiuni
complete de protectie in limba sau in limbile materna/materne
alale acestora;

e) limbile Tn care pot fi difuzate anunturile prin radio in timpul
unei avarii sau exercitiu, pentru a transmite o orientare esentiala
pasagerilor si a facilita sprijinul acordat pasagerilor de catre
membrii echipajului.

12. Limba de lucru comuna intre membrii echipajului

Dacéa s-a stabilit o limba de lucru pentru a asigura o reactie
eficienta a echipajului in probleme de siguranta si daca aceasta
limba de lucru este inscrisa in jurnalul de bord al navei.

13. Echipamentul de protectie:

a) dacad echipamentul de salvare si de luptd contra
incendiilor, incluzénd usile contra incendiului si alte articole de
protectie structurala contra incendiilor, care pot fi repede
inspectate, sunt intretinute corespunzator;

b) daca sunt expuse in permanenta planuri pentru stingerea
incendiilor sau sunt prevazute brosuri cu informatii echivalente
pentru informarea ofiterilor navei;

c) daca vestele de salvare sunt stocate corespunzator si
daca localizarea vestelor de salvare pentru copii poate fi usor
identificata;

d) daca incarcatura vehiculelor nu Tmpiedica actionarea
dispozitivelor de lupta contra incendiilor, inchiderilor de urgenta,
dispozitivelor de control pentru clapetele de furtuna etc., care
se pot afla pe puntile cu vehicule.

14. Echipamentul de navigatie si radio

Daca echipamentul de navigatie si de comunicatii radio,
incluzédnd geamandurile de indicare a pozitiei in caz de urgenta
(EPIRBs), sunt operationale.

15. lluminarea suplimentara de avarie

Daca iluminarea suplimentara de avarie este asigurata, acolo
unde este ceruta de reglementari, si daca se tine o evidenta a
deficientelor.

16. Caile de evacuare:

a) daca sunt marcate caile de evacuare, inclusive rutele de
evacuare, in conformitate cu cerintele aplicabile, precum si daca
acestea sunt iluminate atat de la generatorul principal, cat si de
la cel de avarie;
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b) daca s-au luat masuri pentru ca vehiculele sa nu incurce
caile de evacuare, In cazul in care aceste cai traverseaza sau
trec pe puntile pentru vehicule;

c) daca iesirile, in special cele de la magazinele scutite de
taxe vamale, care au fost gasite blocate de marfuri in exces,
sunt mentinute libere.

17. Curatenia in compartimentul masini

Daca in compartimentul masini este pastratd curatenia in
conformitate cu procedurile de intretinere.

18. Stocarea gunoiului

Daca procedurile si dotarile pentru manipularea si stocarea
gunoiului sunt satisfacatoare.

19. Planificarea intretinerii:

a) daca toate companiile au prevazute instructiuni specifice
si sisteme pentru intretinere planificata, pentru toate zonele
relevante pentru sigurantd, incluzand usile de la prova si pupa
si portile laterale, impreuna cu sistemele lor de inchidere, dar
care sa includa si intretinerea compartimentului masinilor si a
echipamentului de protectie;

b) daca exista stabilite planuri pentru verificarea periodica a
tuturor elementelor, astfel incat normele de siguranta sa fie
mentinute la cel mai inalt nivel;

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

c) daca exista stabilite proceduri pentru evidenta deficientelor
si confirmarea rectificarii lor corespunzatoare, astfel incat
comandantul si persoana desemnata de la uscat din structura
de conducere a companiei sa aiba cunostinta despre deficiente
si sa fie instiintate despre rectificarea acestora intr-un timp
specificat;

d) daca se efectueaza verificari periodice ale sistemelor de
comanda si control pentru inchiderea portilor interioare si
exterioare de la prova incluzand indicatoarele, echipamentul de
supraveghere si toate orificiile de scurgere a apei de pe punte
din spatiile dintre vizorul provei si poarta interioara, in special
mecanismele de inchidere si sistemele hidraulice ale acestora.

20. Efectuarea unui voiaj

Atunci cand se efectueaza un voiaj trebuie sa se profite de
ocazie pentru a se verifica supraaglomerarea, inclusiv
disponibilitatea locurilor si blocarea culoarelor, scarilor si iesirilor
de urgenta, cu bagaje si pasageri care nu sunt apti sa isi
gaseasca locurile. De asemenea trebuie sa se verifice daca
pasagerii sunt evacuati de pe puntea cu vehicule, naintea iesirii
navei in larg, si sa se asigure ca acestia nu revin decat dupa
acostarea navei.

ORDIN
pentru modificarea si completarea unor ordine ale presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala privind aprobarea modelelor unor formulare utilizate
in domeniul colectarii creantelor fiscale

In temeiul art. 342 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si al art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale

de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere Avizul conform al Ministerului Finantelor Publice comunicat prin Adresa nr. 820.740 din 16.04.2020,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 63/2017 privind aprobarea modelelor unor
formulare utilizate in domeniul colectarii creantelor fiscale, precum
si pentru modificarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3.454/2016 pentru aprobarea Procedurii
de executare silitd in cazul debitorilor care au de incasat sume
certe, lichide si exigibile de la autoritati sau institutii publice,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 32 si 32 bis
din 11 ianuarie 2017, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1 alineatul (1), punctul 20 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,20. Adresa de infiintare a popririi asupra disponibilitatilor
banesti, ca urmare a transformarii masurilor asiguratorii in
masuri executorii, prevazuta in anexa nr. 20;”.

2. Laarticolul 1 alineatul (1), punctele 21 si 22 se abroga.

3. La articolul 1 alineatul (1), punctul 54 se modifica si
va avea urmatorul cuprins:

,94. Decizie de ridicare a masurilor de executare silitd asupra
sumelor datorate debitorului de catre terti, prevazuta in anexa
nr. 54;”.

4. La articolul 1 alineatul (1), dupa punctul 61 se introduc
trei noi puncte, punctele 62—64, cu urmatorul cuprins:

,02. Adresa privind actualizarea sumelor ramase de
recuperat, ca urmare a stingerilor efectuate, din popririle
infiintate, prevazuta in anexa nr. 62;

63. Adresa de instiintare privind suspendarea masurilor de
executare silita, prevazuta in anexa nr. 63;

64. Adresa de instiintare privind continuarea masurilor de
executare silita, prevazuta in anexa nr. 64.”

5. La articolul 1, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Anexele nr. 1—64 fac parte integranta din prezentul
ordin.”

6. Anexele nr. 21 si 22 se abroga.

7. Anexele nr. 10, 11, 14, 15, 16, 20, 24, 25, 26, 27, 38, 39,
40, 42, 43, 48, 49, 50, 51, 53, 54 si 55 se modifica si se
inlocuiesc cu anexele nr. 1—22 la prezentul ordin.

8. Dupa anexa nr. 61 se introduc trei noi anexe, anexele
nr. 62—64, al caror cuprins este prevazut in anexele nr. 23—25
la prezentul ordin.

Art. 1Il. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 967/2017 pentru aprobarea modelelor
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unor formulare utilizate in domeniul colectarii creantelor fiscale,
emise si tiparite prin intermediul Unitatii de imprimare rapida,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 208 din
27 martie 2017, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, punctul 13 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»13. Decizie de ridicare a masurilor de executare silita asupra
sumelor datorate debitorului de catre terti, prevazuta in anexa
nr. 13”.

2. Anexele nr. 6, 7, 8, 10 si 13 se modifica si se inlocuiesc
cu anexele nr. 26—30 la prezentul ordin.

Art. lll. — Anexele nr. 1—30%) fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Mirela Calugareanu

Bucuresti, 27 aprilie 2020.
Nr. 987.

*) Anexele nr. 1—30 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 368 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al
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